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Sa hanterar du krankningar i skolmiljo

Av: Petter Svensson i samarbete med Karnov Group

Jan Melander, som bland annat varit verksam som hovréttsjurist, ar en av Sveriges fram-
sta experter pa skoljuridik och juridisk metodik. Han bérjade intressera sig for juridiska
fragor kopplade till skolans véarld i samband med att han undervisade pa rektorsprogram-
met.

-Jag upptackte att manga rektorer och skolledare befann sig i en varld av juridisk
otrygghet och att det paverkade rattssékerheten fér manga, ménga barn. Kréankning-
ar kannetecknas av att lagstiftningen ar vag, forarbetena ar inte sarskilt valskrivna i
manga delar vilket skapar en stor rattslig oklarhet pa flera satt, till exempel vad galler
natkrankningar som ju ocksd interagerar med yttrandefriheten i grundlagen och
liknande. Om man kombinerar dessa faktorer med att det ska hanteras av praktiker
som oftast inte har nagot juridiskt stéd och som ofta ar utsatta for tryck fran olika hall
- DO, JO foraldrar, skolinspektionen, och granskningar - finns det en stor risk att man
som ansvarig fattar felaktiga beslut, sager Jan Melander.

Har du koll pa de mest grundlédggande fragorna som handlar om krankningar inom
skolan? Jan Melander reder ut vad en skola bor gor nar misstankar uppstar om att
det forekommer krankningar.

1, Till att borja med, vad ar egentligen en krankning?

| skollagen anvands begreppet "krankande behandling”, i diskrimineringslagen pratar
man om “trakasserier - tillsammans utgor de samlingsnamnet krankningar. Traka-
sserier enligt diskrimineringslagen maste vara kopplat till vissa specifika kriterier (tex
kon eller etnicitet) medan "krankande behandling” i det avseendet &r ett bredare
begrepp. Gemensamt &r att det ar frdga om ett beteende som paverkar ndgons
vardighet, tex vald, férolampningar, utfrysning - betanden som avsiktligt orsakar en
kansla av nervardering hos den drabbade. Om man t ex ger en kommentar om att
nagon &r fin i haret ar det inte en krankning. Men om vederbérande forklarar att man
inte uppskattar en kommentarer om utseendet kan det rora sig om en krankning om
beteendet fortsatter. Man kan tanka sig en skala vad galler krankningar. Hogst upp
aterfinns brott - i det fallet &r det alltid frdga om krankningar, tex fortal/sexuellt ofre-
dande. Men alla krankningar ar inte brott, sdsom utfrysning och liknande.

2, Vad innebar skolans utredningsskyldighet?
En sadan finns alltid nér en elev upplever sig krankt, skolan maste forutsattningslost
undersoka hur det forhaller sig och gora en rattslig vardering om det ror sig om en



krankning. Men skolan &r inget polisiart organ, man ska inte halla forhor, dvs stalla
pressande fragor etc. Finns det misstankar om allvarligt brott &r det polisen som
haller regelratta forhor och haller kriminaltekniska undersokningar. Man far ifraga-
satta uppgifter aven i ett samtal, men i forhor ror det sig om en skarpare form dit man
kan kallas med tvang till skillnad fran samtal i skolans regi.

3, Hur langt stricker sig skolans utredningsskyldighet?

Beroende pa krankningens allvar har skolan ett mer eller mindre l&ngtgdende utred-
ningsansvar. Vid misstankar om en allvarligare krankning racker det inte med att bara
stalla ndgra enkla fragor om det intréffade — man har har ett utokat tillsynsansvar. Far
man indikationer pa att nagot allvarligare har hant far man till exempel fréga forald-
rar, klasskompisar - givetvis med omdéme med tanke pa sekretessreglerna. Det ar
vanligt att barn fornekar eller forringar det som skett, det sker en normaliserings-
process, dvs man vill inte beratta eller ens erkénna for sig sjalv att man har rakat ut
fér en krdnkning Aven om man vid utredningen inte kan komma fram till att en krank-
ning har agt rum kan det kravas en ckad uppmarksamhet tiden darefter - ett utokat

tillsynsansvar for skolans del uppkommer darmed aven i detta fall.

4, Vad ar forsta atgirden vid konstaterad krinkning?

Forsta steget finns inte reglerad lagtext; det handlar om det pedagogiska samtalet,
sarskilt om det intraffade ar mindre allvarligt. Man ska har forsakra sig om att eleven
forstar att det var fel, det ar ett samtal som syftar till att det hela inte ska upprepas.
Man ska helst na ett verkligt samférstand med eleven. Man kan involvera foraldrar

i samtalet, dessa bor informeras da det ber6r barnens juridiska sfar - man kan tex
kalla till ett formellt mote med foréldrar/vardnadshavare. | vissa fall far man hoja
uppmarksamheten sd att man ser till att budskapet har gatt fram. Ju allvarligare
krankningen &r ju strangare krav pa uppfoljning - detta &r mycket tydligt i praxis. Om
det inte enbart racker med samtal, dvs om det ror sig om brottsliga krankningar eller
upprepade kréankningar som inte ar brottsliga - d& kan det vara aktuellt att ta kontakt
med socialtjansten. Finns det behov av sarskilt stod eller finns det problem i hemmet?
Sadana fragor bér man stélla sig. Kraven pa skolan 6kar om krankningarna fortsatter.
Skolan maste d& géra mer &n tidigare, det krévs skarpare fragor och atgarder.

5, Vad kravs for att stanga av eller flytta en elev?

Nar samtal inte hjalper finns mojligheter till omflyttning och ytterst avstangning. Det
ar aktuellt att tilldmpa men det ar komplext om ansvarsbiten inte ar helt klarlagd.
Den som utsatts for krankningar ska givetvis inte behdva byta skola. Samtidigt hand-
lar det aven om den utpekades rattssakerhet och det &r svéra avwé&gningar om det inte
finns en utredning som gett klarhet i vad som har intraffat. Har du tydligt stod i utred-
ning att brott/krankning har begatts ar det mojligt att stanga av den ansvariga eleven
- beviskraven &r nagot lagre for avstangning jamfort med fallande dom i brottsmal.
Skolledningen maste sjalv gora en egen bedomning och inta en sjalvstandig stand-



punkt - men givetvis maste man ha pa fétterna for att stanga av en elev da det ar en
mycket ingripande atgard.

6, Vad innebdr skolans samverkansansvar?

Kommunala skolor har ett samverkansansvar enligt forvaltningslagen, vilket aven ar
en rattslig princip for privatskolor. | Socialtjanstlagen finns aven en uttrycklig regel
om samverkan genom orosanmalan. Vid misstanke om att ett barn far illa har man en
skyldighet att anmala detta. Om en rektor inte tar sitt ansvar ar lararen sjalv skyldig
att kontakta socialtjansten - regeln galler all skolpersonal, inte bara larare. Om andra
myndigheter inte gor sitt jobb blir det en moralisk fraga for den anstéllde om hon eller
han ska polisanmala detta. Det basta ar ofta att ringa till ndgon chefsperson inom
socialtjansten, ndgon form av dialog méaste man fa till stand. Man kan lyfta det till
chefsniva men det &r viktigt att man inte slépper bollen - det krévs civilkurage i rollen
for att barnens halsa och rattssakerhet inte ska dventyras. Funkar det inte med soci-

altjansten bor man istéllet kontakta polisen om det méste till en brédskande atgard.

En anmalan till socialtjansten kan vacka aggression hos foraldrar - det kravs integri-
tet frén lararna att std emot detta. Enligt lagtexten ska en anmalan géras vid miss-
tanke om att barnet far illa, men i vissa undantagsfall kan kanske en sddan anmélan
g6ra mer skada an nytta. Ett alternativ ar da att ringa socialtjansten och be om rad
och under alla omstandigheter ha en pagdende dialog - men det &r en yrkesetisk
frdga om vad som &r bast i det enskilda fallet. Har man fatt tillstdnd en dialog med
foraldrar kanske det inte langre foreligger en oro for barnen - och da krévs ju inte
heller nagon orosanmalan.

7, Vad innebar skolans ansvar i forhallande till fordldrarna?
| grunden har foraldrar ratt att veta det som beror barnet s& lange det inte ar skad-
ligt for barnet ifraga, t ex om det finns risk for repressalier fran féraldrarnas sida.



Om en flicka exempelvis har deltagit i gymnastiken i klader som hon inte far bara for
sina foraldrar, och det dar hander ndgot som reser fragan om sexuella trakasserier
eller liknande, da kan skolan 6vervaga att inte ge hela bilden for foraldrarna. Men om
vardnadshavarna har ett legitimt intresse att fa vetskap om det intraffade kan inte
lararen lova tystnadsplikt till eleven. Barnets basta ar inte synonymt med barnets vilja
- det kan vara det men inte nédvandigtvis. Det kan ju dven vara fraga om en foralder
som tycker att man ska lara sig att sl& tillbaka, foralderns installning &r i detta fall
inte forenat med barnets basta - vilket i sig kan foranleda en orosanmalan. Foraldrars
installning till orosanmélan ar principiellt ointressant for bedémningen om en sadan
ska goras eller inte.

8, Ska man polisanmala krankningar?

Endast i det fall dd@ man har grundad anledning att tro att det ror sig om ett brott - du
ar aldrig skyldig att polisanmala. Om det rér sig om barn under 15 ar &r huvudregeln
tydlig: man ska inte polisanmala. Det anses inte vara forenligt med barnets basta om
polisen &nda kommer Gverlamna barnet till Socialtjansten. Har gér manga skolor fel
da det forekommer policys som exempelvis faststaller att alla skadegorelser inom
skolan polisanmals. Det avskrackande momentet i detta fall handlar om att man
tvingas betala skadestand istallet for polisanmélan. Vad galler barn 6ver 15 ar har
man en ratt att polisanméla men man behover inte gora det - man maste alltid gora
en lamplighetsbedémning. Det bor alltsa inte vara en generell policy pa en skola att
polisanmala - i det enskilda fallet kan det kanske forsvara for barnets utveckling pa
sikt. | vissa fall bor skolan polisanmala, t ex nar det ror sig om sexuella dvergrepp
eller systematisk mobbing - har ar intressena storre an den enskildes vilja. Marke-
ringen ar viktig. Om det p&gar en polisutredning har Barn- och elevombudet uttalat
att skolan inte kan slappa blicken i vardagen vad galler de berorda individerna - sko-
lan har har ett utvidgat tillsynsansvar som man inte kan gémma sig fran.

9, Vad ar skolans ansvar vid krankningar utanfor skolan?

Rattslaget ar oklart. Barn - och elevombudet verkar mena att det ar skolans ansvar
aven utanfor skoltid om eleverna gar pd samma skola - praxis tyder dock snarare pa
det motsatta. | ett fall av misshandel som agde rum nyligen utanfér skolans omrade
fanns det enligt domstolens bedomning inget lagligt stod att stanga av den skyldi-

ge eleven eftersom det skedde pa fritiden. | strikt juridisk mening forutsatter ansvar
samband med verksamheten. Natkrankningar kan rent tekniskt ske utanfor skolan,
men reellt féljer det ju med aven inom skolans vaggar. Det blir latt en verklighetsfran-
vand tillampning att enbart hanvisa till skolans oppettider. Det ar emellertid i grunden
lagstiftaren som maste se till att skolan har ett tydligt mandat och ansvar i dessa
fragor - ett sadant saknas idag. Det &r ett rejalt underbetyg till lagstiftaren att krank-
ningar i sociala medier inte namns i skollagens eller diskrimineringslagens forarbe-
ten. Man kan sammanfattningsvis saga att skolan under alla férhallanden generellt
sett bor prata om vardegrunder om man marker att man inte respekterar varandra

utanfor skolans vaggar.



Jan Melander har utvecklat en tjanst for Karnov, “Skolstodet”, som syftar till att yrkes-
verksamma inom skolan ska fa en praktiskt anvandbar juridisk vagledning sa att man
kan hitta ratt genom skoljuridikens snariga labyrinter. Skolstodet har en pedagogisk
uppdelning i olika @amnesomraden sa att man latt kan hitta det man séker, och kraver
inga juridiska férkunskaper. Inom respektive omrade finns det fragor att besvara -
som ar baserade pa vanligt férekommande scenarier och juridiska dilemman. Anvén-

dare har aven majlighet att stalla frdgor som besvaras av Jan Melander.

-Det ar ofta samma maonster av misstag och utmaningar som aterkommer inom
skolan. Min tanke med skolstodet ar att medverka till en tjanst som ar valdigt anvan-
darvanlig for en praktiker, du behdver inte ha ndgra juridiska forkunskaper utan syftet
ar att du som anvéndare ska fa juridisk stadga - som en kompass om man sa vill. Sa
att man forstar nar det finns en situation dar fri- och rattigheter kan paverkas, menar
Jan Melander.
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